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HAJDU-BIHAR VARMEGYEI KATASZTRV()FAVEDELM] IGAZGATOSAG
IGAZGATO

Targy: Eljaras megsziintetése
Hiv. szam: -

Ugyintézo: [I——
Vizikonyvi szdm: -

Telefon:

VEGZES

1./ A Hajdo-Bihar Virmegyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag mint viziigyi és vizvédelmi
hatésag (a tovabbiakban: hatésag) az EB Hungary Invest Ingatlanfejleszté és EpitSipari Kft.,
(1107 Budapest, Fogadé u. 4. sz.) meghatalmazasabdl az NNK Kft., (4025 Debrecen, Iskola
u. 3. Tt/l. sz.) 2023. 4prilis 14-¢én érkezett kérelmére - a Debrecen 0499/28 hrsz. alatti
ingatlanon tervezett mélyfurasa kat targyaban - indult vizjogi létesitési engedélyezési
eljarast — hivatalbél -

megsziinteti.

2./ Jelen dontés ellen kozigazgatasi Gton tovabbi jogorvoslatnak helye nincs, a vitatott
kozigazgatasi cselekmény ellen kozigazgatdsi per indithatd a Debreceni Torvényszéknek
cimzett, és a Hajdu-Bihar Varmegyei Katasztrofavédelmi Igazgatdsdghoz (4027 Debrecen,
Boszdrményi Gt 46-56.) a kdzléstdl szamitott 30 napon beliil benyujtott kereseti kérelemmel.
A jogi képviselovel eljard fél, valamint a belfoldi székhellyel rendelkezé gazdalkodo
szervezet az (rlapbeny(jtds tdmogatdsi szolgdltatds igénybevételével koteles benyujtani a
keresetlevelet az elsdfoku kozigazgatasi hatarozatot hozd szervnél. A jogi képviselével eljard
fél és a belfoldi székhellyel rendelkezd gazdalkodo szervezet - ha nem iigyvédi képviselettel
jar el - az elektronikus benytjtas sordn a képviseletét ellatd személy teljes korli azonositasat
biztositd és az lrlapbenyjtas tdmogatdsi szolgaltatds igénybevételével is eljarhat, ha azzal
rendelkezik.

A birésag a pert targyaldson kivil birdlja el, a felek barmelyikének kérelmére azonban
targyalast tart. Az ligyfél a targyalds tartdsat a keresetlevélben, illetve az alperesi ellenkérelem
kézhezvételétdl szamitott nyolc napon beliil irasban kérheti.

A dontés a kozléssel valik véglegessé.

INDOKOLAS

Az EB Hungary Invest Ingatlanfejleszté és Epitéipari Kft., (1107 Budapest, Fogadé u. 4. sz.)
meghatalmazasabol az NNK Kft., (4025 Debrecen, Iskola u. 3. Tt/1. sz.) 2023. aprilis 14-én
érkezett ligyirataban vizjogi létesitési engedélyt kért a Debrecen 0499/28 hrsz. alatti
ingatlanon tervezett betongyartas vizellatasat biztosité mélyfurasu kitra vonatkozdan a BT-
314/2023/A sz. tervdokumentacid (tovabbiakban: tervdokumentacio) alapjan.

A targyi ligy a Debrecenben megvalosuld ipari telephely kialakitdsdval dsszefiiggd
kozigazgatdsi hatosdgi ligyek nemzetgazdasdgi szempontbdl kiemelt jelentéségii iiggyé

rrrrrr

2. sz. melléklete alapjan nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségii iigy.



A beruhdzassal érintett ingatlan (hrsz.: Debrecen 0499/28) Debrecen, Déli Ipari Park
(tovdbbiakban: DIP) teriiletén a kis- és kozépvallalkozasok parkjaban (a tovdbbiakban: KKV
park) helyezkedik el. A hatosdg részére hivatalbdl rendelkezésre dll6 irat és
tervdokumentaciok alapjan megéllapithaté, hogy a DIP kialakitdsara vonatkozoan tobb
clézetes vizsgalati eljaras keriilt lefolytatisra a komyezetvédelmi hatoség éltal, amely sordn
bemutatasra és vizsgalatra keriilt tobbek kozitt a DIP vizellatdsa is. Megallapitdsra kerdilt,
hogy nem feltételezhetd jelentés kdrnyezeti hatas a DIP kialakitdsa sordn. A szakértdi elozetes
vizsgalati dokumenticiok alapjan a DIP-be betelepiild telephelyek vizellatdsa a kiépiilt
vizellatd gerincvezetékr6l, a szennyvizelvezetése a szennyvizelvezetd rendszerhez torténd
csatlakozassal biztosithatd. Az el6zetes vizsgdlati dokumentdcié nem tartalmazott 0j kut
létesitésére vonatkozd miszaki megoldast olyan atmeneti dllapotra vonatkozoan, amikor az
igényelt vizmennyiség nem biztosithato a kiépiilt kdztizemi vezetékrol.

A hatésag nyilvantartdsa és a hivatalos e-kdzmiitérkép alapjan megallapithat6 az is, hogy a
DIP fteriiletén a kdzmihalozat részben mér kiépiilt, mely a Debreceni Vizmil Zrt., mint
engedélyes részére kiadott, | |atilyos vizjogi (izemeltetési
engedéllyel rendelkezik. Tovabba a kb. 15,00 ha nagysagi KKV park . iitem infrastrukturalis
fejlesztése (vizelldtds, szennyvizelvezetés) _
I vizjogi Ictesitési engedéllyel
biztosithaté. A kérelemben érintett teriiletek - amelyen ingatlanon betonkeverd (izemet
terveznek - mindkét fent hivatkozott engedéllyel is érintettek, mely tényt az e-kézmiitérkép is
alatamasztja.

A targyi vizjogi létesitési engedélyezési eljarasban benytjtott tervdokumentacio részét
képezte a Tiszantali Viziigyi Igazgatésag hozzijarulé vagyonkezel6i nyilatkozata, objektum
azonositoja, a miszaki leirds szerint a beton készitéséhez sziikséges technologiai vizigény
45.000 m’/év, 300 {izemnappal szamolva. A tervdokumenticid vonatkozdséban
megallapitasra keriilt, hogy a tevékenység vizellatasdnak tervezése sordn a kdzmihélozatra
torténd racsatlakozas lehetdségének vizsgalatat mellézték és figyelmen kiviil hagytdk a DIP
vizellatdsanak vizsgalatat is tartalmazo kdrnyezetvédelmi eljarast. Tovdbba nem indokoltdk
meg, hogy a tervdokumentacio dsszedllitisa soran miért nem vették figyelembe a 147/2010.
Korm. rendelet 3.§ valamint a 219/2004. Korm. rend. 12.§ (2) bekezdésében foglaltakat, ezért
a hatésag a [N . V<2 zésében hidnypotldst rendelt el fentiek, valamint a
vizgazdalkodasi hatdséagi jogkor gyakorldsardl sz6lé 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet és az
1/2009. (1. 30.) EiiM rendelet alapjan tekintettel arra, hogy mds hidnyossagai is voltak a
kérelemnek.

A vizek hasznositdsat, védelmét és kartételeinek elharitdsdt szolgdlé tevékenységekre és
létesitményekre vonatkozd dltaldnos szabdlyokrdl szélé 147/2010. (IV. 29.) Korm. rend.
értelmében:

2 3. § (1) A vizgazddlkodasi tevékenység miiszaki megolddsdanak kialakitdsdandl, a vizimunka
és vizilétesitmény miiszaki tervezésnél figyelembe kell venni:

b) a vizgyiijté-gazdalkoddsi terveket és az ezekhez kapesolodo intézkedeési programokat,

(3) A tervezés sordn meg kell vizsgdlni a meglévé és az engedélyezett vizrendszerhez vald
csatlakozds feltételeit.

(4) A vizimunkdk, vizilétesitmények tervezése sordn a kérnyvezet védelmének ditalanos
szabdlyairdl szolé torvényben meghatdarozott elérhetd legjobb technikdt és leghatékonyabb
megolddst kell alkalmazni.



16/C. § (1) Ha az ingatlant hatdarolo kozterileten az ivoviz-torzshdlozat miiszakilag elérhetd
és rendelkezésre dll a sziikséges ivovizmennyiség, akkor
a) jelen rendelkezés hatdlybalépésétol szamitva uj sajat célu ivovizmii nem telepithetd, ”

A felszin alatti vizek védelmérdl szolo 219/2004. (VII. 21.) Korm. rend. 12.§ (2) bekezdésében
foglaltak szerint:

. Nem ivoviz-mindségii vizigény kielégitésére jo mindségii felszin alatti viz vizkivétele csak
akkor engedhetd meg, ha a vizigény felszini vizbdl torténd kielégitése a koltség-haszon
elemzés eredménye szerinti aranylalanul magas kiliség, illetve a természeti viszonyok miatl
nem valdsithato meg.”

A hianypotlo végzésben eldirasra kertilt az is, hogy be kell mutatni, igazolni kell, hogy a nem
ivoviz mindségl viz biztositasa felszini vizbol, kozlizemi halozatrél biztosithatd vagy nem.

Az EB Hungary Invest Ingatlanfejlesztd és Epitéipari Kft. meghatalmazasabdl az NNK Kft.,
2023. aprilis 27-én érkezett ligyiratiban részben valaszolt a fent irott hidnypotlasra.
Benvijtisra horlill e e L RN |
| AR R R 1< /L. /i1 [ R R |
. - D 2023, 02. 21-én kelt tulajdonosi hozzajaruld
nyilatkozata, a szakhatdségi eljarasi dij megfizetésének igazolasa, NN 2023,
aprilisi keltezési nyilatkozata a kdzmlérintettségre vonatkozdan, tovabba a Debreceni
Ingatlanfejleszté Kft. és az EB Hungary Invest Ingatlanfejleszté és EpitSipari Kft. képvisel6i
kozott valtott e-mailek.

A benyujtott hidanypotlas attanulmanyozésa utdn megallapitasra kertilt, hogy az nem felel meg
maradéktalanul a fent irott hidnypdtld végzésben és a hivatkozott jogszabalyokban
eléirtaknak, nem volt kelléen részletes, tovdbbra sem mutattdk be részletezve, hogy a
147/2010. Korm. rend. 3.§ (3) és (4) bekezdései és 16/C.§ (1) bek. a) pontja alapjén a fervezés
sordn megvizsgdltdk a meglévd és az engedélyezett vizrendszerhez valé csatlakozds minden
feltételeit és lehetdségeét, szamolva azzal is, hogy a halozati viz akar mds miiszaki megoldassal
(pl. tdrozo kiépitésével, sth.) is elegendd lehet, tovdbbd a vizilétesitmények tervezése sordn a
kornyezer védelmének dltaldnos szabdlyairél szold torvényben meghatdrozott elérhetd
legjobb technikat és leghatékonyabb megolddst kivanjdak alkalmazni. Tovabba a megkiildatt,

hélézati viz megtaplalasra vonatkozo [ (Gricnt e-mailezés

jogosultsagi, valamint alaki és formai nem megfelelés miatt nem volt elfogadhatd, ezért a
D véozésben ismételten hidnypdtlds keriilt elrendelésre. Eléirasra
kerllt a Debreceni Vizmi Zrt. és a Debrecen Megyei Jogi Varos Onkorményzatanak kézmii
tizemeltetdi/tulajdonosi nyilatkozata, hozzéjaruldsa arra vonatkozdan, hogy a nem ivoviz
mindségli viz biztositdsa kdziizemi haldzatrol biztosithatdé vagy nem biztosithato, illetve
mennyi halézati viz 4ll rendelkezésre. Valamint megfelelé jogosultsaggal rendelkezd
vizilétesitmény tervezd altal készitett olyan dokumentacio benyujtasét is elrendelte a hatoség,
mely részletesen bemutatja, hogy a 147/2010. Korm.rend. 3.§ (3) és (4) bekezdései és 16/C.§
(1) bek. a) pontja alapjan a tervezés sordn megvizsgdltik a meglévé és az engedélyezett
vizrendszerhez valo csatlakozdas minden feltételeit és lehetdségét, szamolva azzal is, hogy a
hdlézati viz akar mds miiszaki megolddssal (pl. tarozé kiépitésével, stb.) is elegendd lehet,
tovabba a vizilétesitmények tervezése sordn a kornyezet védelmének dltaldnos szabdlyairdl
szolo torvényben meghatarozott elérhetd legjobb technikdat és leghatékonyabb megolddst
kivanjdak alkalmazni.
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Az EB Hungary Invest Ingatlanfejleszté és Epitipari Kft., (1107 Budapest, Fogadd u. 4. sz.)
meghatalmazdsabol az NNK Kft., (4025 Debrecen, Iskola u. 3. Tt/1. sz.) 2023. mdjus 19-¢én
érkezett ligyiratdban megkiildte a hianypdtlasat, valamint mellékelte a Debreceni Vizm{ Zrt.

. |lasfoglaldsat is.

A benyujtott hidanypotlds részét képezte a Debreceni Vagyonkezeld Zrt., mint a DIP teriileten
rendelkezésre 4116 kdzmikapacitasok feletti rendelkezési jog jogosultjanak 2023. mdjus 3-4n
kelt nyilatkozata, miszerint a KKV Park vizigényének kiszolgalasdhoz sziikséges
vizkapacitast a KKV Park teriiletének vevéje, a Debreceni Ingatlanfejleszté Kft. részére az
adasvételi szerzOdésben madr biztositotta, és a KKV Park teriiletén felmeriild igények
kiszolgaldsét elsdsorban annak terhére lehet megvaldsitani. A KKV Park teriiletén ezen tili,
egyedi tobblet vizigényeket a meglévé kapacitdsokbdl biztositani mar nem tud.

A Debreceni Ingatlanfejleszté Kft. 2023. majus 18-4n kelt nyilatkozata miszerint a Déli-
Gazdasdgi Ovezet teriiletén kialakitando KKV Park I iitemének végleges infrastruktira
kivitelezése vdrhatéan 2023. mdsodik negyedévében kezdddik meg, ezen beruhdzas
teljesitésének jelenleg ismert hatdrideje. 2024. marcius 31.

A kivitelezés sordn, a teriileten megvaldsitandd ivéviz hdldzat 2 m3/h kapacitdst fog
biztositani mind o | -, 7ind o I /i7sz.-u ingatlan szdmdra.”

A I (llisfoglalasa szerint a Déli Ipari Park

ingatlankiosztasdval dsszefliggésben az infrastrukturdlis igényeket nem a Debreceni Vizmii
Zrt. hatdrozta meg, azokat a Debreceni Infrastruktira Fejleszt6 Kft. mérte fel, majd az
igények Osszesitésével a Vizmii adta meg a sziikséges vizikdzmii-fejlesztéseket.

A hatdsag eljardsa soran vizsgalta azt is, hogy az Akr. 48.§ (2) bekezdése alapjan a targyi
létesitési eljaras felfiiggesztheté-e, tekintettel arra, hogy az ipari park vizellatdsara
vonatkozéan a fent frott el6zetes vizsgdlati eljardsban benydjtott dokumentdciotol eltérd
miiszaki megoldast kivannak megvaldsitani.

A kirnyezet védelmének dltalanos szabdlyairol szélo 1995, évi LIIL  térvény (a
tovdabbiakban: Kitv.) 66. § (1) bekezdés a) pontja alapjin a kirnyezethaszndlat — a (2)
bekezdésben meghatdrozott kivételekkel —a) a kornyezeti hatdsvizsgdlat hatdlya ald tartozo
tevékenységek esetén — a b) pontban és az (la) bekezdésben foglaltak kivételevel — a
tevékenységre a kornyezetvédelmi hatésdg dital kiadott kirnyezetvédelmi engedély,
véglegessé valdsdt kivetden kezdhetd meg, illetve folytathato.

Ktv. 66. § (5) bekezdés értelmében ha az (1) bekezdés a) és b) pontjdnak hatdlya ald
tartozd  kérnyezethaszndlathoz mds jogszabdly dltal meghatdrozott létesitési, illetve
miikidési engedélyezési eljards is sziikséges, az engedély akkor adhato meg, ha a
kirnyezethaszndlo  kirnyezetvédelmi, illetve egységes kirnyezethasznalati engedéllyel
rendelkezik. A kornyezervédelmi, illetve egységes kdrnyezethaszndlati  engedély
megszerzéséig a kornyezethaszndlathoz mds jogszabadly dltal meghatdarozott létesitési,
illetve miikidési engedélyezési eljardst fel kell fiiggeszieni. A létesitési (épitési), illetve
miikodési  (haszndlatbavételi) engedély a  kdrnyezetvédelmi, illetve egységes
kornyezethaszndlati engedélyben foglaltaktol nem térhet el.

Hivatkozva a [ (llisfoglaldsdra a hatosdg is
lényegesnek, fontosnak tartja, hogy keriiljon megvizsgdldsra a KKV parkba beteleptilni

szandékozo vallalkozédsok tervezett beruhazésainak vizigénye.



A vizjogi létesitési engedélyezési eljaras lefolytatdsahoz sziikséges volt a fentiek tisztdzasa,
ezért a NG sz végzésben megkeresésre Keriilt Debrecen Megyei Jogl
Viros Onkormanyzata és a Debreceni Ingatlanfejlesztéd Kft., hogy nyilatkozzanak arra
vonatkozdan, hogy tervezik-e és amennyiben igen, mikor, a Debrecen, Déli Ipari Park
vizelldtdsa vonatkozdsdban eldzetes vizsgalati eljards kezdeményezését a Hajdu-Bihar
Vérmegyei Korményhivatal Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodési
Féosztalynal.

A fent frott végzést mindkét tigyfél 2023. jinius 8-4n igazoltan atvette. A teljesitési hataridé a
kézhezvételt kdvetd 5 nap volt.

A Debreceni Ingatlanfejleszt® Kft. 2023. junius 13-an érkezett ligyiratdban azt nyilatkozta,
hogy a targyi tiggyel kapcsolatban nem tervez eldzetes vizsgélati eljards kezdeményezését a
Debrecen, Déli Ipari Park vizellatésa vonatkozésaban.

Debrecen Megyei Jogli Varos Onkorményzata jelen dontés meghozataldig nem kiildte meg a
nyilatkozatat.

Az Akr. 48.§ (2) bekezdése alapjdn torvény lehetévé teheti az eljdrds felfiiggesztését, ha az
eldkérdeés mds szerv hatdskorébe tartozik.

Tekintettel fentickre a hatésag az Akr. 48.§-cnak (2) bekezdése és a kornyezet védelmének
dltaldnos szabdlyairdl sz6lé 1993, évi LIIL tv. 66.§ (5) bekezdése alapjin nem fiiggeszthette
fel az eljdrdst, hanem a rendelkezd rész dontést hozhatta.

A vizligyi és vizvédelmi hatdésdgnak eljardsa sordn fentieken tulmenden figyelembe kellett
venni dontése meghozatalinal azt, hogy a kirnyezetvédelmi eljaréds feliilvizsgalata, az alapjat
képezd DIP vizellatasdra vonatkozd szakért6i dokumentacid feliilvizsgédlatara, modositasara
vonatkozoan hatosagi eljards még nem keriilt lefolytatdsra és az arra jogosultak nem tervezik
az eljards meginditdsdt, ezért a tdrgyi vizjogi engedélyezési eljards lefolytatdsanak
jogszabalyban meghatirozott feltétele hianyzik, mely az eljaras meginditasat kovetden jutott a
hat6sag tudomdséra, igy az eljards megsziintetésre keriilt Akr. 47.§ (1) bek. a) pontja alapjan.

W47, § [Az eljdrds megsziintetése]

(1) A hatoséag az eljarast megsziinteti, ha

a) a kérelem visszautasitdsanak lett volna helye, annak oka azonban az eljaras meginditasat
k&vetden jutott a hatésdg tudomasara™

,46. § [A kérelem visszautasitdsa]

(1) A hatosdg a kérelmet visszautasitja, ha

a) az eljdrds meginditdsdnak jogszabdlyban meghatdrozott feltétele hidnyzik, és e tirvény
ahhoz mds jogkivetkezményt nem fiiz, vagy

b) az ugyanazon jog érvényesitésére iranyuld kérelmet a birdsdg vagy a hatésdg érdemben
mdr elbirdlta, és a kérelem tartalma, valamint az irdnyado jogi szabdlyozds nem vdltozott.”

Az Akr. 48.§ (2) bekezdése alapjdn térvény lehetdvé teheti az eljdrds felfiiggesztését, ha az
eldkérdés mas szerv hatdskorébe tartozik.

Tekintettel fentickre a hatésag az Akr. 48.§-dnak (2) bekezdése és a kornyezet védelmének
dltalanos szabdlyairdl szolé 1995. évi LIIL tv. 66.¢§ (5) bekezdése alapjan nem fiiggeszthette
fel az eljdardst, hanem a rendelkezd rész dontést hozhatta.



A targyi tigyben az 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet alapjan az érintett szakhatdsagok
megkeresésére nem keriilt sor, jelen végzés véglegessé valasat kovetben a viziigyi és
vizvédelmi hatosag intézkedik a [ . V:czésben, az 1/2009. (1. 30.)
EiiM rendelet 1. sz. melléklet XI/6. pontja alapjan elrendelt és megfizetett népegészségligyi
szakhatosagi dijnak (23.900-,Ft) az EB Hungary Invest Ingatlanfejleszté és Epit6ipari Kft.
részére torténd visszautalasarol.

Végzésem az Akr. 80.§ (1) bekezdésén alapul.

A 2006. évi LIII. torvény 2.§ (1) bekezdése alapjan a kiemelt jelentéségii iigyben eljaro
hatosiag az altala meghozott diontéseket hirdetményi titon kozli. A dontés kozlésének

napja a hirdetmény kifiiggesztését kvetd S. nap.

A dontés a kozléssel vélik véglegessé, melynek tényérdl a viziigyi és vizvédelmi hatdsig
kiilon értesitést kiild az érintett tigyfeleknek.

Az Akr. 116.§ (4) bekezdés e) pontja alapjan nemzetgazdasdgi szempontbdl kiemelt
jelentéséglivé nyilvanitott iigyben nincs helye fellebbezésnek. A dontés elleni kozigazgatési
per inditasanak lehetdségét az Akr. 114.§-a biztositja, a Debreceni Torvényszék illetékességét
a kozigazgatasi perrendtartasrél szolo 2017. évi L. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 13.§ (1)
bekezdése allapitja meg.

A kozigazgatdsi dontés birdsagi feltilvizsgédlata iranti eljards illetéke 30 000 forint az
illetékekrél szold 1990. évi XCIIL. tv. 45/A.§ (1) bekezdése alapjan. Az Itv. 62.§ (1) bekezdés
h) pontjaban foglaltak alapjan a felet illetékfeljegyzési jog illeti meg a kozigazgatdsi birdsagi
eljarasban, a kozszolgélati jogviszonnyal kapcsolatos pert és a szerzodo fél dltal inditott
kozigazgatési szerz6déssel kapcsolatos pert kivéve. Az Itv 59.§ (1) bekezdése alapjan, akit
targyi illetékfeljegyzési jog illet meg, mentesiil az illeték elézetes megfizetése alol. Ilyen
esetben az fizeti az illetéket, akit a birdsag erre kotelez.

A Kp. 124.§ (2) bekezdés c¢) pontjdban foglaltak alapjan a birésdg torvény eltérd
rendelkezésének hidnyaban egyszertisitett perben jar el jarulékos kozigazgatasi cselekménnyel
kapcsolatos perben. A Kp. 124.§ (5) bekezdésében foglaltak alapjan az egyszer(isitett perben a
birdséag a targyaldson kiviili elbiralds szabélyai szerint jar el. A Kp. 77.§ (1) és (2) bekezdései
alapjan, ha egyik fél sem kérte targyalds tartdsat, és azt a birdsdg sem tartja sziikségesnek, a
birésdg az ligy érdemében targyaldson kiviil hataroz. Targyalds tartdsat a felperes a
keresetlevélben, az alperes a védiratban kérheti. Targyalds tartisa a perbelépési kérelemben,
illetve a perbevonasatol vagy a perbeéllitastol szamitott tizendt napon belil is kérheté. A
targyalés tartdsa iranti kérelem elmulasztdsa miatt igazolasnak nincs helye.

Téjékoztatom az eljaras iigyfeleit, hogy a Kp. 29.§ (1) bekezdése alapjan az elektronikus
kapcsolattartdsra a polgéri perrendtartds szabalyait kell megfeleléen alkalmazni.

A polgari perrendtartasrol sz6lé 2016. évi CXXX. torvény (a tovabbiakban: Pp.) 608.§-a
szerint az E-iigyintézési tv. alapjan elektronikus uUton torténé kapcsolattartasra kotelezett
minden beadvanyt kizarélag elektronikusan — az E-ligyintézési tv.-ben €s végrehajtdsi
rendeleteiben meghatérozott médon — nyujthat be a birésaghoz, és a birésag is elektronikusan
kézbesit a részére.
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Az elektronikus iigyintézés és a bizalmi szolgéltatdsok dltaldnos szabdlyairdl szdlo 2015. évi
CCXXII. térvény (a tovabbiakban: E-ligyintézési tv.) 9.§ (1) bekezdése szerint ha nemzetkdzi
szerzOdésbdl eredd kotelezettség alapjan torvény vagy nemzetktzi szerzGdés eltéréen nem
rendelkezik, elektronikus tigyintézésre koteles valamennyi, a 2.§ (1) bekezdése szerinti iigy
tekintetében az ligyfélként eljaréd gazdalkodd szervezet, dllam, 6nkormdnyzat, koltségvetési
szerv, lgyész, jegyzd, koztestiilet, egyéb kozigazgatasi hatdsag, valamint az tigyfél jogi
képviselgje.

Az Akr. 26.§ (1) bekezdésében foglaltak szerint a hatésag frasban az E-ligyintézési tv.-ben
meghatarozott elektronikus tton tart kapcsolatot az ligyféllel €s az eljarasban résztvevokkel.

Fentiek alapjan a keresetlevelet - ha toérvény eltéréen nem rendelkezik — a vitatott
kozigazgatasi cselekmény kozlésétél szamitott harminc napon beliil kell a vitatott
cselekményt megvaldsitéd kdzigazgatdsi szervhez benyUjtani. Az elektronikus utra kotelezett,
vagy az elektronikus utat valaszté félnek az ,,Urlap kozigazgatasi szerv hatdrozatanak birdsagi
feliilvizsgalata iranti keresetlevél benyijtasahoz” cimii ANYK (rlapot kell kitslteni. A
kitsltstt ANYK trlapot és csatolt mellékleteit a www.magyarorszag.hu oldalon tigyfélkapus
bejelentkezés utan, az tigyfélkapun keresztiil a vitatott cselekményt megvaldsitd kdzigazgatasi
szervhez kell bekiildeni. Ha a fél nem kotelezett az elektronikus Gtra, kérelmét beadhatja papir
alapon is.

Ha a fél a kozigazgatasi perben jogi képviseld nélkiil jar el, a keresetlevelet a polgdri perben
és a kozigazgaidsi birdsdgi eljdrdsban alkalmazandd nyomtatvanyokrdl szolo 21/2017. (11
22.) IM rendelet 13. mellékletében meghatarozott nyomtatvanyon is el6terjesztheti.

A Hajdu-Bihar Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatosdg hataskorét a viziigyi igazgatasi és a
viziigyi, valamint a vizvédelmi hatosagi feladatokat ellatd szervek kijelolésérdl szolo
223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet) 10.§ (1) és (3) bekezdése,
az 1995. évi LIII. térvény, az 1995. évi LVIL. toérvény 28. § (1) bekezdése és a 72/1996.
Korm. rendelet 1.§ (1) bekezdése, illetékességét a Korm. rendelet 10. § (2) bekezdése,
valamint a 2. melléklet 9. pont a) alpontja dllapitja meg.

Kelt: Debrecenben, az elektronikus bélyegzd szerint
Pintér Antal Tamas

til. ezredes, tandcsos
igazgat6
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